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LES AGENCES D'URBANISME, AU SERVICE DE L'ACTION PUBLIQUE

\4

Association Loi 1901 a laquelle ne peuvent adhérer que des acteurs de l'action publique
territoriale : intercommunalités, communes, Etat, établissements publics, syndicats
mixtes, université...

Au service des territoires alpins depuis presque 60 ans.

Un outil d'ingénierie publique partenarial, pluridisciplinaire, expert du développement
territorial, de laménagement et de l'urbanisme.

Des représentants élus des collectivités membres, qui votent et

pilotent un programme d'activité mutualisé, riche d'environ 170 missions / projets /
études par an.
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Requestionner la prospective a I’heure de I'anthropocene

Réflexion préalable a une relance des réflexions prospectives impulsées par '’Agence d'urbanisme de la région grenobloise (2020)

LAnthropocéne appelle a intégrer des nouvelles logiques fondatrices dans les politiques
publiques :

- Comment se préparer a des chocs systémiques futurs ?

- Comment réparer un environnement abimé par 'lhomme et préserver I'habitabilité du
monde ?

- Comment, pour cela, composer avec la nature et tous les autres étres vivants ?

LAnthropocéene appelle a sortir d'une vision du futur qui :

- Etait structurée autour du progrés et de la croissance continue des moyens matériels,
énergétiques, et technologiques a disposition de 'lhumanité

- Etait marquée par une vision anthropocentrée du rapport a la nature ("lhomme maitre et
possesseur de la nature - la nature au service de 'homme).

- Etait marquée par une faible prise en compte des limites physiques de la planéte

L'Anthropocene appelle a regarder en face des menaces majeures, et scientifiquement fondées
qui appellent a ...

- ldentifier nos facteurs de non-durabilité et de vulnérabilités
- identifier et a « muscler » nos potentiels et ressources de résilience

le
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LAnthropocéne appelle a se préparer a un futur a la fois certain et incertain

N

Se préparer aux évolutions prévisibles
(certitude différée)

> || est quasi-certain que cela arrivera et on
peut dire a peu prées quand.

Ex. les modélisations climatiques montrent qu'en

2050, lété, les T° maximales estivales pourront
atteindre 45-50°C a Grenoble

> Adaptation aux éléments probables du
contexte futur

Prévention des nouveaux risques naturels

et technologiques la nature des risques
« prévisibles » va donc évoluer (ex. risque d’incendies
de forét accrus dans le futur, nécessité accrue de
prendre en compte les risques possibles
d'interruption des réseaux numeériques et électriques
au regard de la dépendance croissante de nos villes
et modes de vies a I'égard de ces derniers...)

Se préparer a l'incertain

> Incertitude temporelle - On sait que cela arrivera
mais on ne sait pas quand - Ex. pic pétrolier

> Transition vers des nouveaux modes de

développement moins dépendants de ressources, de
réseaux ou de chaines d'approvisionnement qui seront plus
rares ou plus fragiles demain.

> Incertitude totale - Evénement scientifiquement
plausible mais inimaginable dans notre cadre
conceptuel actuel

> Capacité de la société et des institutions locales

a faire face a des chocs non prévisibles, y compris
des crises systémiques ou susceptibles de remettre en cause
le soutien que peut apporter I'Etat central

> Ne pas négliger des scénarios a priori
improbables dans le contexte actuel de Grenoble
(ex. coupure de courant sur plusieurs semaines ou rupture
des chaines d'approvisionnement alimentaires).

7/

3> ENJEUX PROSPECTIFS PRESSENTIS
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La manifestation réelle d’un phénomeéne peut aller au-dela du seuil retenu pour construire la
stratégie de prévention (ex. le séisme et le tsunami ayant causés la catastrophe nucléaire de
Fukushima ont été plus forts que les seuils retenus pour dimensionner les protections de la centrale face
a ces phénomenes).

Il est difficile d’évaluer les combinaisons entre les phénomeénes (ex. effet cocktail lié a I'impact
combiné de molécules chimiques sur la sante).

Des événements plausibles peuvent étre « hors des radars » tant qu’ils ne se sont pas produits
(ex. attentats du 11 septembre 2001 avant cette date) : le risque existe mais on ne le voit pas / on ne
juge pas opportun de le prendre en compte ... tant qu’il ne s’est pas manifesté « en vrai ».

Phénomeéne « bornés » (Médiocristan) Phénomeéne « non-bornés » (Extrémistan)

Phénomenes dont les manifestations ou les Phénomeéne pouvant avoir des manifestations
dynamiques s’inscrivent dans des bornes / des limites extrémes ou imprévisibles (cygnes noirs) en raison par
qu’il est possible d’appréhender par I'observation ex. d’effets boule de neige, d’effets d’'emballements ou
attentive des dynamiques passées. de points de rupture, etc.

Ex. poids / taille d’un individu, revenus que peut gagner Ex. bulles spéculatives, crash boursiers, accident
une personne par son travail salarié dans un emploi nucléaire...
« normal »...

On peut modéliser I'avenir de fagon fiable a partir On ne peut pas modéliser I'avenir de facon fiable a
d’une observation du passé partir d’'une observation du passé.

Tableau librement inspiré de Nassim Nicholas Taleb, Le cygne noir — La puissance de l'imprévisible, Les Belles Lettres, 2011,
pp.55-68. Se reporter également a Jean-Pierre Dupuy — Pour un catastrophisme éclairé - Quand lI'impossible est certain, |_n

Editions du seuil, collection Points Essai 2002
RARRe
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L’atelier des futurs

LE COLLECTIF DES ACTEURS DE LA PROSPECTIVE DANS L’AIRE GRENOBLOISE DEPUIS 2020
10 partenaires — Une mobilisation pour I'instant technique — Une charte d’engagement

UNE PLATEFORME

DES PROSPECTIVES

ET DES STRATEGIES POUR
INTERPELLER LES FUTURS
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Le Global Risks Report : notre réféerence

Publié chague année depuis 2006 par le forum
économique mondial

Intrastate violence
Censorship and surveillance

Erosion of human rights

. Misinformation and disinformation
Terrorist attacks @) o Adverse autcomes of

Natural resource shortages

Critical change to e
Earth systems Involuntary migration
frontier technologies
Biodiversity loss and Tech: "
nological power
ecosystem collapse concentration
) ber insecuri
) Interstate armed conflict . Gy rity
Pollution @ ® Extreme
weather events Societal Adverse outcomes
@ Non-weather related natural disasters polarization of Al technologies

Disruptions to

.Chronic heaith conditions . critical infrastructure

Infectious diseases .

Biological, chemical . Insufficient infrastructure and services

or nuclear hazards
Dlsru;i)rlrg%%snra?massg&g?;n éﬁaalm . Lack of economic opportunity
Labour shortages @
Concentration of @ Geoeconomic confrontation
strategic resources
. Inflation
Economic downturn
. Debt . llicit economic activity
Unemployment
Nodes Edges Asset bubble bursts /.
Risk influence Relative influence
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( Medium Medium
Low Low Risk categories I Economic I Environmental I Geopolitical I Societal I Technological

Source
World Economic Forum Global Risks
Perception Survey 2023-2024.

The Global Ri
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5, 19th Edition

- >




/'Y CHANGEMENT CLIMATIQUE,
Le RARRe POLLUTIONS, EFFONDREMENT DES
o . ECOSYSTEMES ET CATASTROPHES
Une vision systemique des NATURELLES OU TECHNOLOGIQUES

risques, a notre echelle :
(1 (IN) DISPONIBILITE DES RESSOURCES

6 familles ET (DYS ) FONCTIONNEMENT

. DES RESEAUX
44 risques

. ! . (M ACTIVITE ECONOMIQUE
z : -" . H ﬂ H -
- E — [ CIN) CAPACITE DACTION,
AN 0 10UE, i
J DANTICIPATION ET DE
E S
o P W USPONEAIE S ESSUNES L, TRANSFORMATION

[ (IN) CAPACITE DE REPONSE
AUX BESOINS SOCIAUX

[ COHESION SOCIALE

(IN) BAPMIITE D'AGTIM, (IN) CAPACITE DE REPONSE AUX COHESION
D'ANTICIPATION ET DE TRANSFORMATION BESOINS SOCIAUX SOCIALE
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UNE DEMARCHE STRUCTUREE
UN PROCESS RECONDUCTIBLE

- &)
OO A& Qo ?OD
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NaVY4 e—'o O
IDENTIFIER DOCUMENTER QUESTIONNER

v Déclinaison du Global Risk
Report (Forum économique
de Davos) et enseignements
du RARREN-1

DEBATTRE RESTITUER

v Présentation, mise en

perspective et échanges

entre acteurs et parties
prenantes

WV, Vv
FORUM DU RARRe

 Compilation et analyse
des informations locales
pour chaque risque (études,
presse, entretiens...)

v Confrontation de la liste
aux représentations des
habitants et acteurs
(4 panels)

LISTE DES RISQUES

v Mise en forme
et diffusion
desrésultats

FICHES RISQUES ENQUETES ENLIGNE
ET VULNERABILITES
DE L'AIRE

GRENOBLOISE

RAPPORT




Un rapport et sa synthése
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Mise en situation



A vous d e jo uer l Quels sont les risques les plus probables / les plus impactants

pour les aires urbaines en France a I’horizon 2040

*Vous avez 20 minutes pour placer les cartes risques sur la matrice
« probabilité — impact »

*Notre approche grenobloise oublie des risques qui concernent votre
territoire ? Ajoutez-les !

A 'issue de ce travail, indiquez-nous les risques que vous jugez
les plus préoccupants et lateneur des débats a votre table

RAPPORT
nnnnnnn

e .
RARRe |kt

VOTRE FERCEFTION DES RS £ MRS

IMPACT
»

*Atelier des Futurs de l'aire grenobloise, RARRe

lllustration Lou Herrmann -

E1. DiGRADATION DE LOFFRE DE SGINS




Photos des tables
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La premiere édition du RARRe

Focus sur la méthode et les grands
resultats



Produire la premiere édition — L’Agence cheville ouvriere - 2 ans / 320 jours de travail (hors
stagiaires et prestations externalisées)

DOD
\&/

IDENTIFIER

Qo) ——
(O (1 ° Montage du questionnaire,
o passation et premiéres
- exploitations de l'enquéte
QUESTIONNER
A% )
&_ * Réalisation et mise en forme des
(5 fiches risques
J
DOCUMENTER

/\ Un travail pionner, exploratoire,
donc perfectible

DEBATTRE RESTITUER

Forum
Rapport
Evénement de

- Définition partagée de la méthode [ bréfimuration du foram ]
« Définition de la liste des risques réfiguration du foru restitution
I >
........................................................................................................................... ; anwer2023Janwer2024AvrI/2024

Avrl/ 2022

« Avril - Décembre 2022 (9 mois)

+ 70 JA Agence

« 3 400€ de prestations externes
(dessin cartes risques)

- Janvier - Décembre 2023 (12 mois)

* 150 JA Agence

* Mobilisation du panel de recherche
de GEM (enquéte habitants)

+ 3 stagiaires M1 IUGA (Master
GEOPOESICE) pendant 3 mois
(fiches risques)

* 400 € de prestations externes
(tirages poster)

- Janvier - Avril 2024

(4 mois)

+ 100 JA Agence
- Contributions

matérielles des
partenaires (salles,
buffets,
impressions...

environ 12 000€)



Objectifs de I'enquéte - Comprendre comment les
personnes interrogées se représentent les risques
susceptibles d’impacter I'aire grenobloise

>Sentiment sur I’évolution de la situation future

>Familles de risques jugées les plus inquiétantes (note de
1ab)

>Sélection des risques jugés déja la

>Sélection des risques jugés inquiétants dans les 10 ans
Pour ces derniers :

Probabilité d’occurrence (faible, moyenne, forte)

* Impacts potentiels (faible, moyen, fort)

* Actions locales possibles ou en place

>Eco-anxiété

>Questions ouvertes (risques a ajouter, pistes d’actions
face aux risques, commentaires sur I'enquéte).

/\\ Questionnaire jugé souvent un peu long et
complexe

/\ Des questions parfois pointues pour des non-
spécialistes (ex. probabilité et impacts)

/\ Questionnaire parfois pergu comme
anxiogene

/\ Un regret parfois exprimé : il aurait été
intéressant de commencer par une question
ouverte demandant de citer spontanément des
risques

[
RARRe



FILAES U IDENTITE D)

AMTAE_ pESREPONDANTS

LES PANELS (U ECHANTILLONS)
& ep twvron 1100 HABITANT-ES

DB de Grenoble-Alpes Métropole
(panel de recherche de Grenable Ecole
de Management, GEM)

63 Ep ENVRON 300 ELU-ES,

& membres de I'assembleée

générale de'Agence
d'urbanisme de la région
grencbloise

cnson 900 CHEFS
2 DENTREPRISES

(panelde la CCl et duservice
développement économique de
Grenoble-Alpes Métropole)

environ 150 MEMBRES DES CONSEILS
DE DEVELOPPEMENT |

de Grenoble-Alpes Métropole,

du Pays Voironnais et du Grésivaudan
(représentants de la société civile)

e
SEPTEMBRE 1 DECEMBRE 2123

pour son traitement

JUINAAOOT 223

pour I'administration de I'enquéte

r ce public

- LEQUESTIONNAIRE
Administré par voie numérique

i Temps moyen de réponse, environ

.20 MINUTES

i lbirle questionnaire en annexe sur www.aurg.fr.

458 habitant-es de la métropole

35 élu-es de 'aire grenobloise

29 chefs d'entreprises

35 membres de conseils
i dedéveloppement

Exploitation statistique

Focus sur trois étapes clés > ENQUETER

/!\ Panel « habitants » limité a un seul des 11
territoires de lI'aire grenobloise : Grenoble-Alpes
Métropole

/\ Peu de réponses sur panels élus, chefs
d’entreprises, conseils locaux de développement

/!\ Risque de biais d’intérét : n’ont répondu que les
personnes qui souhaitaient le faire (enquétes
autoadministrées en ligne)

le
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Quelques enseignements de I'enquéte

Perception de I'avenir: la situation va se dégrader dans les 10 ans notamment a I'échelle
mondiale, mais moins a I'échelle locale (aire grenobloise)

25 1%

/lf
yA 37

Situation MONDIALE

17

pensez-vous
Situation NATIONALE 2% que la situation

va évoluer dans

les 10 ans ?

/
Situation LOCALE t'_t'_ % 3%
3%

La situation va ... Panel Habitants

. . . . (458 réponses)

... se dégrader ...un peu ... rester stable ... un peu ... Saméliorer  Je ne sais pas
se dégrader s'améliorer

le
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Pour chacune des familles de risques, indiguez sur cette échelle

Quelques enseignements de 'enquéte L
Vous consklérez: vous comme éco amdoi? || ?ﬁ“} FOIERNT NG
-

56 6%

0 0
7 6L 7
£LVS pLUTOT ou UABITANTS PLUTOT oU
~ TOVT A FAIT EGo—ANXiEUX 0UT A AT ECO—ANXIEUX

Une inquiétude qui va au-dela de I'éco-anxiété
Le niveau d’inquiétude exprimée par les habitants est presque

équivalent pour ces 3 familles de risques : @
A - Impacts changement climatique, dégradation de Z
I'environnement ¥ ®

F - Cohésion sociale BTN U8

=38

e
!: MOYENNEMENT iNQUiET RARRE 21



Quelques enseignements de I'’enquéte

« INQUIETANT>

E1 B
» «DEJALA~»
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Nombre d'habitant-es per

evantle risque comme "déja 13"



Quelques enseignements de I'enquéte

229

« INQUIETANT>

2 risques percus
comme

« inquiétants» par

au moins 50 % des

habitant-es



Quelques enseignements de I'’enquéte

« INQUIETANT>

E1 B
» «DEJALA~»
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Quelques enseignements de I'’enquéte
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Quelques enseignements de I'enquéte
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Quelques enseignements de I'’enquéte
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IMPACT FORT

IMPACT MOYEN

Quelques enseignements de I'’enquéte
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Focus sur trois étapes clés > DOCUMENTER

44 « fiches risques » - Une trame commune

En bref

Appréciation du niveau de connaissance locale

Des manifestations locales déja présentes (« déja la »)
Des perspectives d’évolution

Des interactions avec d’autres risques

Sources mobilisées

Etudes réalisées par I'Agence d’urbanisme et ses membres
Entretiens aupres de chargés d’études Agence + membres
Revue de la presse locale (Le Dauphiné Libéré)

Etudes ou enquétes nationales

/!\ Pas de mobilisation des acteurs locaux de la recherche

/\ Difficulté a trouver des informations locales sur les perspectives
d’évolution pour la quasi-totalité des risques

/!\ Pour 21 risques, absence de données locales (hors revue de presse)

aAie [
R S ke crevoeios: BAISSE DES MOVENS
HUMAINS ET FINANCIERS
DONT DISPOSENT LES

ACTEURS PUBLICS

EN BREF

B Risque déjala, susceptible de s'aggraver
dans le futur.

VTV
AUJOURD'HUI  DEMAIN
Al'échelle nationale, Injonction aux économies budgétaires  [les -1 Une aggravation de la situation est & craindre dans un

ales se réduit alors queleurs  d'intérét s'installent.
attributions augmentent et que 'Etat les incite a modérer
leurs dépenses. L'effet ciseau entre des dépenses des
collectivités en nette hausse (inflation, hausse du salaire des
fonctionnaires, hausse des taux d'intéréts...) et des recettes
qui ne suivent pas auméme rythme, est a surveiller. Enfin, les
collectivités territoriales et les acteurs publics locaux peinent
arecruter, ce qui pése surl'exercice de leurs missions.

NIVEAU DE CONNAISSANCE LOCALE SUR LA SITUATION ACTUELLE ET FUTURE

I 0 4

Ce sujet est bien documenté & I'échelle nationale. Pour 'aire grenobloise, la connaissance existe 4 [échelle de chaque

collectivité sur la situation budgétaire actuelle et les principales bénéficient de projections budgétaires (programmation
pluriannuelle des dépenses de fonctionnement et d'investissement). Cette fiche s' u i
par Grenoble-Alpes Métropole pour illustrer Iimpact local de certai
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Quelgques enseignements de la lecture croisée des fiches risques

> Les risques déja la \’ \’ Focus enquétes - 26 risques sont percus

comme déja la par au-moins 50 % des
H 7 o \ | h b't t H t 4 d \ |I At
42 risques sur les 44 sont déja la :ils se sont V abitants qui ont répondu a fenquete

manifestés ces derniéres années dans 'aire grenobloise. TOP 10 Risques jugés déja la — Panel habitants

Les manifestations de 18 risques semblent en nette DEERADATION DE LOFFRE DE S0iNS 86 7
augmentation ces derniéres années notamment en corrélation
v gc . FRAGILISATION DE LA JUSTICE €I DE LA PoLit %
* Les effets du changement climatique HAUSSE DES CATASTROPHES NATURELLS LiOEES AU CUANGEMENT CLIMATIQUE 7‘[,. %
* Les tensions sur certaines ressources (eau, energie, matieres FRAGILISATION DU SYSTEME EDVCATIE €T DE FORMATiON 72 %
premieres...) , .
. \ . b iON DU i »
e La crise du systeme de soins 69 7
* Les tensions sur les marchés de I’habitat ACCROSSEMENT DES iNEGALITES. RECUL DE LA MiXilE SOCiALE 6t
* Ladegradation des services publies BAISSE DATIRACTIVITE DE GERTAINS METiERS U SECTEURs DACTIViTE Y, Lol
* La montée de la pauvreté et de la précarité , 6 %
* Lenracinement d’activités criminelles (trafic de drogue) HAVSSE DE LA PAUVRETE 0
* Les difficultés de recrutement (métiers en tension) HAUSSE DU NOMBRE DE PERSONNES EN DEMANDES DE SOINS 6% 7

Les difficultés des filieres agricoles locales DEPENDANCE Vis—A—Vis DES GRANDS ACTEVES DU NUMERiGUEs [ o) A




Quelgques enseignements de la lecture croisée des fiches risques

> Les risques susceptibles de s’aggraver dans les 10 ans n .
’ \ Focus enqueétes - 2 risques sont percus

33 risques sur les 44 sont susceptibles de \‘ '[ comme déja la par au-moins 50 % des
, . habitants qui ont répondu a I'enquéte
s’aggraver a terme. w

Pour les autres risques, les tendances d’évolution semblent TOP 10 Risques jugés inquiétants dans les 10
contradictoires. ans — Panel habitants

Les manifestations de 11 risques pourraient radicalement cC 7
changer d’échelles en tfermes d’ampleur ou de fréquence 1%
notamment en corrélation avec :
* Les effets du changement climatique sur les catastrophes (A
naturelles, la santé, I’'habitabilité des villes ou la ressource en L3 %
eau : : P— 0
* La crise du systeme de soins, pris en tenaille entre une hausse b3 %
de la demande et une réduction du nombre de soignants L2 7
(projections sur la démographie médicale) L2 %
* La crise des marchés de I'habitat : = : 414
* L'enracinement des activités criminelles °
e Les ruptures démographiques (chute de la natalité, vagues de 417

mortalité, vagues migratoires). GENERALISATION DE LA PEUR DE LAVENi fcomeicie  TRCY (YA




Focus sur trois étapes clés > DEBATTRE

Le 6 février 2024 : le premier « FOrum du RARRe » a réuni une cinquantaine d’élus de I'aire grenobloise
Objectifs : partager les premiers résultats, recueillir leurs impressions a chaud, les faire débattre sur leurs attentes sur
les suites a donner.




Quelques enseignements du Forum — Le ressenti des élus

Des élus a la fois optimistes...

* Les collectivités de l'aire grenobloise savent déja
faire face a certains risques.

* Des habitants et des entreprises qui invitent les
collectivités a agir.

* Un nécessaire optimisme, pour « ne pas tuer
I'action par une perception trop anxieuse ».

* Le RARRe est une démarche positive qui invite a
« garder un optimisme raisonné ».

... et inquiets

e La perception d’une situation qui se dégrade.

 Des mécanismes de déni et des freins au
changement qui bloquent la prise en compte des
risques.

* Des capacités d’action jugées limitées a I'échelle
des collectivités territoriales.

Focus enquétes — En moyenne, pres de 70 % des habitants
interrogés pensent qu’on agit ou qu’on pourrait agir
localement face aux risques (moyenne tous risques

confondus). Mais seulement 6 % pensent qu’une action locale
efficace / a la hauteur des enjeux est déja en place.

Pensez-vous que des actions permettent déja de prévenir ces risques et de lutter contre leurs conséquences ?
[Moyenne des réponses pour I'ensemble des risques estimés inquiétants)

DES ACTiONS SONT EN PLACE ET ME SEMBLENT A LA HAUTEUR DU PRoBLEME

JE NE SAi§ PAS

DES ACTIONS SONT EN PLAGE.
MAI§ SEMBLENT iNEFFiCACES
OU iNSUFFISANTES

IL NEST PAS POSSIBLE
DAGIK LOCALEMENT
FACE A CE PROBLEME

IL SERAIT POSSiBLE DAGIR LOCALEMENT. MAiS AUCUNE ACTioN NA ETE MiSE EN PLACE

e
RARRe



>Le RARRe comme outil de connaissance : améliorer I'enquéte et la documentation des risques

* Approfondir les croisements entre I'enquéte et les fiches risques

 Améliorer la représentativité de 'enquéte et I'élargir a toute l'aire grenobloise

* Approfondir la connaissance des risques et de leurs évolutions a I'échelle de I'aire grenobloise et de ses territoires
* Mobiliser le monde de la recherche pour améliorer la documentation des risques

* Le RARRe comme outil d’aide a la décision publique

>S’appuyer sur le RARRe pour mettre I’'anticipation des risques a I'agenda des politiques publiques

* Développer des grilles d’évaluation pour prendre en compte les risques systémiques et prioriser les actions

* Favoriser le partage d’expériences et créer une « boite a outils » des actions de résilience

e Créer un réseau d’acteurs, une offre d’ingénierie, des appels a projet... pour faire émerger des actions de résilience
» Utiliser le RARRe pour enrichir les plans communaux ou intercommunaux de sauvegarde (PCS / PICS)

>Le RARRe comme outil de sensibilisation : vers une culture des risques systémiques et un débat public sur la résilience

* Proposer un large éventail d’outils pour faciliter 'appropriation du RARRe

* Rendre aisément accessibles les productions du RARRe

» Diversifier les facons de faire passer les messages, interpeller en mobilisant les connaissances, |'imaginaire, 'émotionnel
* Diffuser largement les enseighements du RARRe aupres des élus et des collectivités
* Interpeller la population

* Sensibiliser spécifiquement les scolaires, les jeunes, les étudiants et les inviter a agir

[
RARRe
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Les prochains pas

Marges d’ameélioration identifiées pour
les deux prochaines editions



Tenir le rythme annuel / une année centrée « actualisation de I’enquéte sur la représentation
des risques » / 'autre « mise a jour et enrichissement de la documentation des risques

Pistes pour I’édition 2 (2025) Pistes pour I’édition 3 (2026)
/ - Questionnaire simplifié (tout en conservant l'essentiel) ) Q D ' i o
Q oDo - Meilleure représentativité enquéte habitants o @o * Envisager des compléments qualitatifs (focus group
= passer par un institut spécialisé pour avoir une enquéte par O C.) O habitants ?)
téléphone sur un échantillon représentatif de l'aire grenobloise 'a)
O « Toucher plus d'élus et d'acteurs éco / société civile
QUESTIONNER
QUESTIONNER J e ™
 Actualisation liste des risques
- ) , _ _\ - Mobilisation d'un cercle élargi d’experts et de chercheurs
-——¥ ’ i“” eme/'//stej der Isques des fich , intéeration d g ?) notamment pour mieux appréhender les évolutions futures
5_ ) ctua ;Isat/c,)tn 5 m//n/rr;a es fiches existantes (intégration de .o_ > envisager enquéte DELPHI ou focus group
o nouveiies cluaes oL es) ] — * Mise a jour compléte des fiches-risques en y intégrant des
* Elargissement revue de presse aux pistes de résilience DOCUMENTER exemples de pistes de résilience
DOCUMENTER _ locale N )
- Forum orienté « pistes de résilience », avec un public HNe * Forum orienté « intégration du RARRe dans les
élargi (mobiliser d'autres parties prenantes, en plus des R politiques publiques »
élus)
DEBATTRE
+ Kit communication premiére édition du RARRe ] I
premie o . , /  Poursuite et élargissement des actions de sensibilisations
+ test sur quelques temps ciblés de valorisation (ex : 1 conseil 4

municipal, T commission ou conseil EPCI, 1 réunion publique, 1

RESTITUER | temps avec des scolaires...) RESTITUER

/'\ Des ambitions qui seront dépendantes des moyens alloués par les partﬂf'ﬁf\fj R A R Re




MERCI POUR VOTRE PARTICIPATION

44 RISQUES ET FRAGILITES SYSTEMIQUES
DANS LAIRE GRENOBLOISE

SOMMES-NOUS PRETS A FAIRE FACE ?

SCHENA K A ,
[ DE COHERENCE /& & - TERRITOIRE A/A_Pacte
iIsere mnnie  L/~\GENCE ’ parc E"f"ﬁ lneia— pE BCIENCES  voore oo
. B DE fA GR.AND[ de Chartreuse du Veégcol;.
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HEEV I ERWww.aurg.fr / 'Atelier des Futurs
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